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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.550
din 17 decembrie 2013
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196 lit. j) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196 lit. j) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, exceptie
ridicata de Gligore Madarasan in Dosarul nr. 2.618/102/2012 al
Curtii de Apel Targu Mures — Sectia | civila si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 493D/2013.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, invocand
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 27 februarie 2013, Curtea de Apel
Téargu-Mures Sectia | civila a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 196
lit. j) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice.

Exceptia a fost ridicatd de Gligore Madarasan cu prilejul
solutionarii recursului formulat impotriva Sentintei civile nr. 2.277
din 17 iulie 2012, pronuntatad de Tribunalul Mures in Dosarul
nr. 2.618/102/2012.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, Tn esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
discriminatorii, deoarece prevad o diferenta de tratament
nejustificata sub aspectul acordarii pensiei de serviciu intre
consilierii Curtii de Conturi, pe de o parte, si controlorii financiari,
respectiv auditorii publici externi, de cealalta parte. Astfel,
considera ca asimilarea dintre aceste categorii de personal al
Curtii de Conturi este determinata de apartenenta la acelasi
grup profesional, care isi desfasoara activitatea Tn anumite
conditi  predeterminate, in circumstantele acelorasi
incompatibilitati si obligatii reglementate la nivel constitutional i
legal, aspecte ce reclama un tratament juridic identic. In acest
sens arata ca, din evolutia reglementarii privind organizarea si
functionarea Curtii de Conturi inca de la infiintarea acesteia, se

desprinde concluzia ca de-a lungul timpului consilierii de conturi
si auditorii publici externi au fost asimilati magistratilor din punct
de vedere al salarizarii, interdictiilor, riscurilor si
incompatibilitatilor. Mai mult, invocand dispozitile Legii
nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi,
precum si cele ale Regulamentului de organizare si functionare
a Curtii de Conturi a Roméniei, arata ca atat consilierii de
conturi, cat si auditorii publici externi contribuie la activitatea de
audit public extern. Desi consilierii de conturi ocupa functii de
presedinte, vicepresedinte si sefi de departament, iar auditorii
publici externi ocupa functii de director, director adjunct, sef
serviciu, sef birou, sef echipa si auditori publici externi in cadrul
departamentului si camerelor de conturi judetene conduse de
un consilier de conturi ca sef de departament, din continutul
dispozitiilor art. 19, 20, 21, 23 si 25 din Regulament se desprinde
insa concluzia ca atributiile consilierilor de conturi si cele ale
auditorilor publici externi sunt similare. Astfel, ansamblul de
sarcini este de acelasi tip, activitatea se executd periodic si
continuu, implica cunostinte specializate si consta n atributii cu
procese de munca cu un grad de omogenitate si similaritate,
pregatirea profesionala este unitara, iar functiile au caracteristici
asemanatoare din punct de vedere al sarcinilor, obiectivelor,
competentelor, responsabilitatilor si procedurilor. Totodata,
releva ca, pentru a asigura cerintele de obiectivitate si
independenta a activitatii de control/audit exercitate de Curtea
de Conturi, prin legile de organizare si functionare au fost
stabilite, atat pentru consilierii de conturi, cat si pentru auditorii
publici externi, o serie de interdictii, incompatibilitati si riscuri. In
acest sens, invoca dispozitiile art. 17 si 18 din Codul de conduita
etica si profesionala a personalului Curtii de Conturi si ale art. 2
si 43 din Statutul auditorului public extern, precizand ca, pana la
modificarile operate prin Legea nr. 217/2008 pentru modificarea
si completarea Legii nr. 94/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii de Conturi, aceste interdictii si
incompatibilitati erau prevazute prin lege organica. De altfel,
arata ca, indiferent de natura juridica a actului care
reglementeaza aceste interdictii si incompatibilitati, ele raman
limitari ale unor drepturi fundamentale, garantate de Constitutie
si de o serie de pacte si tratate la care Roméania a aderat, asa
cum sunt Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, Pactul international privind drepturile economice,
sociale si culturale ori Pactul international referitor la drepturile
civile si politice. In continuare, arata ca, in desfasurarea activitatii
lor, auditorii publici externi sunt supusi unor presiuni, tensiuni si
amenintari care, pe langa complexitatea activitatii, adauga un
plus de suprasolicitare neuropsihica. Mai sustine ca limitarile
bugetare temporare nu pot constitui o justificare pentru
restrangerea dreptului la pensia de serviciu al auditorilor publici
externi. In sprijinul pastrarii in continuare a acestui drept, invoca
si cele retinute de Curtea Constitutionala in deciziile nr. 20/2000,
nr. 375/2005, nr. 57/2006, nr. 120/2007, nr. 991/2008,
nr. 1.414/2009, nr. 872/2010, nr. 873/2010 si nr. 297/2012, cele
aratate in opinia separata formulata la Decizia nr. 871/2010,
precum si cele statuate de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin
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Decizia nr. 29/2011 privind respingerea recursurilor in interesul
legii declarate de procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie si de colegiile de conducere
ale curtilor de apel Brasov, Cluj, Craiova si Galati privind
aplicarea dispozitiilor Legii nr. 119/2010, raportat la art. 20
alin. (2) din Constitutie, art. 1 din Protocolul nr. 1 aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si art. 14 din Conventie, referitoare la recalcularea
pensiilor prevazute de art. 1 din lege. In sfarsit, arata ca auditorii
publici externi au avut o speranta legitima de obtinere a unei
pensii de serviciu, iar acordarea acestei pensii se impune pentru
a asigura independenta si obiectivitatea in desfasurarea
activitatii profesionale.

Curtea de Apel Targu Mures — Sectia | civila, invocand
cele retinute de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 297/2012,
considera c& exceptia de neconstitutionalitate nu este
intemeiata.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului, facand trimitere la cele retinute de
Curtea Constitutionald prin deciziile nr. 288/2013, nr. 297/2012
si nr. 873/2010, arata ca prevederile de lege criticate sunt
constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010, dispozitii potrivit
carora: ,,Pe data intrérii in vigoare a prezentei legi, urméatoarele
categorii de pensii, stabilite pe baza legislatiei anterioare, devin
pensii in intelesul Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii si alte drepturi de asiguréri sociale, cu modificérile si
completarile ulterioare: [...]

h) pensiile de serviciu ale personalului Curtii de Conturi.”

De asemenea, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 196 lit. j) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 852 din 20 decembrie 2010,
care, la data sesizarii Curtii Constitutionale, aveau urmatoarea
redactare: ,La data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga:

]

j) art. 49 alin. (4) si art. 51 alin. (2) din Legea nr. 94/1992
privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi, republicaté
fn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 282 din 29 aprilie
2009.”

Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, ca urmare a celor
retinute de aceasta instanta prin Decizia nr. 297 din 27 martie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 309
din 9 mai 2012, art. 196 lit. j) din Legea nr. 263/2010 a fost
modificat prin art. | pct. 5 din Legea nr. 37/2013 pentru
modificarea Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,

nr. 131 din 12 martie 2013, astfel ca, in prezent, textul de lege
criticat are urmatoarea redactare: ,La data intréarii in vigoare a
prezentei legi se abroga: [...]

j) art. 51 alin. (2) din Legea nr. 94/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii de Conturi, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 282 din 29 aprilie 2009.”

Curtea constata ca, prin modificarea adusa acestui text de
lege, solutia legislativa criticatd de autorul exceptiei in prezenta
cauza nu a fost indepartata.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca
dispozitiile de lege criticate sunt contrare art. 16 alin. (1) din
Constitutie referitor la egalitatea in drepturi a cetatenilor.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile de lege criticate au mai constituit obiect
al analizei de constitutionalitate.

Astfel, prin Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 433 din 28 iunie 2010,
Curtea a constatat ca eliminarea pensiilor de serviciu prevazute
de art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 are in vedere pensiile de
serviciu ale consilierilor de conturi, cele ale auditorilor publici
externi si ale oricaror persoane care sunt salariati/membri Tn
cadrul Curtii de Conturi. De asemenea, a retinut ca din
personalul Curtii de Conturi fac parte atat consilierii de conturi,
auditorii publici externi, personalul de specialitate, cat si ceilalti
angajati ai acestei institutii, indiferent de statutul lor socio-
profesional. In conformitate cu principiul accesorium sequitur
principale, Curtea Constitutionala a aratat ca trebuie aplicat
acelasi tratament juridic personalului asimilat magistratilor in
privinta dreptului legal la pensie de serviciu cu personalul la care
au fost asimilati, intrucat, altfel, s-ar ajunge la situatii
inadmisibile, contrare art. 16 din Constitutie. In consecinta, prin
decizia mentionata, Curtea a constatat constitutionalitatea
eliminarii tuturor pensiilor de serviciu Tn raport cu criticile
formulate.

Prin Decizia nr. 873 din 25 iunie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 433 din 28 iunie 2010, Curtea
a constatat insa ca eliminarea pensiei de serviciu a judecatorilor,
procurorilor si judecatorilor, respectiv a magistratilor-asistenti ai
Curtii Constitutionale este neconstitutionala, deoarece incalca
principiul independentei justitiei, prevazut de art. 124 din
Constitutie. Cu acel prilej, Curtea a retinut ca principiul
independentei justitiei apara pensia de serviciu a magistratilor,
ca parte integranta a stabilitatii financiare a acestora, in aceeasi
masura in care apara celelalte garantii ale acestui principiu.

Curtea a stabilit ca ,statutul constitutional al magistratilor —
statut dezvoltat prin lege organica si care cuprinde o serie de
incompatibilitati si interdictii, precum si responsabilitatile si
riscurile pe care le implica exercitarea acestor profesii — impune
acordarea pensiei de serviciu ca o componenta a independentei
justitiei, garantie a statului de drept, prevazut de art. 1 alin. (3)
din Legea fundamentala”.

Dupa pronuntarea acestei decizii, din punct de vedere
constitutional s-a deschis posibilitatea de a aprecia daca exista
o similitudine intre statutul constitutional si legal al magistratilor
si cel al altor categorii socioprofesionale, fapt ce le-ar indritui pe
acestea din urma sau pe unele dintre acestea la obtinerea unei
pensii de serviciu similar magistratilor. Asa fiind, prin Decizia
nr. 1.283 din 29 septembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 22 noiembrie 2011, Curtea a
analizat daca personalul Curtii de Conturi urmeaza sa
beneficieze de acelasi tratament juridic, respectiv daca statutul
acestuia reclama un tratament juridic identic cu cel al
magistratilor in privinta pensiei de serviciu si a retinut ca, in
privinta auditorilor publici externi, considerentele care au stat la
baza Deciziei nr. 871 din 25 iunie 2010, cu corectivul adus prin
Decizia nr. 873 din 25 iunie 2010, isi mentin pe deplin
valabilitatea.
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Ulterior, prin Decizia nr. 297 din 27 martie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 309 din 9 mai 2012,
Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri
in domeniul pensiilor si art. 196 lit. j) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, statuand ca aceste
prevederi sunt neconstitutionale ,in masura in care se aplica si
consilierilor de conturi”.

Cu acest prilej, Curtea a constatat ca asimilarea consilierilor
de conturi, sub aspectul incompatibilitatilor, cu magistratii este
realizata printr-o norma de rang constitutional, aspect decisiv in
analiza Curtii, retindnd totodata faptul ca ,consilierii de conturi au
atéat o alta reglementare constitutionala si legala, cat si un statut
juridic diferit in raport cu celelalte categorii de personal existente
la nivelul Curtii de Conturi”.

In concluzie, solutia de admitere a exceptiei de
neconstitutionalitate nu s-a extins si cu privire la aceste din urma
categorii de personal, Curtea neretinand existenta unei
similitudini Tntre statutul consilierilor de conturi si celelalte
categorii de personal ale Curtii de Conturi, Tn speta fiind vorba
despre calitatea de controlor financiar/auditor public extern al
Curtii de Conturi.

In sensul celor mai sus amintite este si Decizia nr. 900 din
25 octombrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 35 din 16 ianuarie 2013, prin care Curtea a respins,
ca neintemeiatd, o exceptie de neconstitutionalitate cu un obiect
identic si o critica similara celei formulate in speta de fata.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
considerentele si solutiilor mai sus amintite si pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Gligore Madarasan in Dosarul nr. 2.618/102/2012
al Curtii de Apel Targu Mures — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 1 lit. h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri Tn domeniul pensiilor si ale art. 196 lit. j) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice sunt constitutionale

in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Targu Mures — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 551
din 17 decembrie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1—5 din Legea nr. 119/2010
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 6 alin. (1) pct. V si art. 196 lit. b), e) sir)
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1—5 din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea

unor masuri in domeniul pensiilor si ale art. 6 alin. (1) pct. V si
art. 196 lit. b), e) si r) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, exceptie ridicatda de Petru Marc in
Dosarul nr. 3.467/96/2011 al Curtii de Apel Targu Mures —
Sectia | civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 503D/2013.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de
neconstitutionalitate, deoarece nu exista un drept constitutional
la pensie speciald, iar dispozitile de lege criticate nu creeaza
discriminari intre magistrati si militari.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 23 ianuarie 2013, pronuntata in Dosarul
nr. 3.467/96/2011, Curtea de Apel Targu Mures — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1—5 din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor si ale art. 6 alin. (1) pct. V si art. 196 lit. b), e) sir)
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de
intimatul reclamant Petru Marc in cadrul solutionarii recursului
declarat de paréatul recurent Serviciul Roméan de Informatii —
Casa de Pensii sectoriala, prin U.M. 0198, impotriva Sentintei
civile nr. 2.000 din 31 mai 2012, prin care Tribunalul Harghita a
admis actiunea si a anulat decizia de revizuire a pensiei emisa
in baza Legii nr. 119/2010, mentinand in plata decizia de pensie
emisa in baza Legii nr. 164/2001.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile de lege criticate contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 15 alin. (1), art. 16 alin. (1),
art. 20, intrucat creeaza grave discriminari in cazul categoriilor
de pensii prevazute la art. 1—5 din Legea nr. 119/2010, in raport
cu persoanele prevazute in Legea nr. 19/2000.

Invoca Tn acest sens Decizia nr. 120/2007, prin care Curtea
Constitutionald a stabilit ca, in cazul recalcularii pensiilor,
cuantumul acestora nu poate fi diminuat.

Sustine ca, in cazul pensiilor prevazute de art. 1—5 din
Legea nr. 119/2010, ar fi necesar sa se aplice principiul
accesorium sequitur principale, iar persoanele asimilate trebuie
sa urmeze tratamentul juridic al celor la care au fost asimilate,
n caz contrar, incalcandu-se prevederile art. 16 din Constitutie.

Totodata, aratd ca, prin desfiintarea pensiilor de serviciu
numai pentru o parte dintre categoriile de pensionari, Legea
nr. 263/2010 ncalca principiile egalitatii si nediscriminarii in fata
legii. De asemenea, prevederile criticate din Legea nr. 263/2010
contravin si art. 2 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului,
privind egalitatea, art. 20 si 21 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, privind egalitatea si
nediscriminarea, art. 14 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, privind
interzicerea discriminarii, si art. 1 privind interzicerea generala a
discriminarii din Protocolul nr. 12 la Conventie. Mai arata ca atat
pensiile de care au beneficiat anterior cadrele militare, céat si
pensiile de care beneficiaza in prezent judecatorii si procurorii se
incadreaza in pilonul al ll-lea privind schemele ocupationale
(profesionale) guvernate de Directiva 86/378/EEC, modificata
prin Directiva 97/96/EC, adoptate in considerarea jurisprudentei
Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

In acelasi sens, autorul exceptiei sustine ca, anterior, prin
Decizia nr. 20/2000, Curtea Constitutionala a retinut ca intre
militari si magistrati exista analogie in privinta situatiei juridice,
fapt ce justifica acordarea pensiei de serviciu ambelor categorii
socioprofesionale. Or, aceleasi ratiuni care au condus la
instituirea pensiilor de serviciu pentru magistrati, luandu-se in
calcul criteriul asemanarilor statutului acestora cu statutul
militarilor, ar trebui sa opereze si in prezent.

In continuare, autorul exceptiei reda dispozitiile de lege care
detaliaza statutul magistratilor si cel al militarilor, concluzionand
in sensul ca cel putin o categorie de cadre militare — cele
specializate in activitatea de informatii pentru apararea
securitatii nationale — sunt susceptibile de a fi asimilate
magistratilor — cu precadere corpului procurorilor, prin prisma
principiului independentei.

Luand in considerare toate aceste aspecte, precum si faptul
ca, potrivit Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, judecatorii si procurorii militari pot opta intre pensia

de serviciu si pensia militaré de serviciu, sustine ca ,devine
evidenta satisfacerea conditiilor necesare asimilarii, pe de-o
parte, a situatiei juridice a tuturor cadrelor militare cu cea a
magistratilor militari, iar, pe de alta parte, a situatiei juridice a
cadrelor militare din compunerea Comunitatii Nationale de
Informatii cu cea a corpului procurorilor in ansamblul sau”.

Curtea de Apel Targu Mures — Sectia | civila opineaza in
sensul ca prevederile de lege criticate nu incalca dispozitiile
constitutionale, invocand jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza, in esenta, ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, sens in care invoca
deciziile Curtii Constitutionale nr. 190/2013, nr. 1.010/2012,
nr. 953/2012.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 1—5 din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea
unor masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010, si ale art. 6
alin. (1) pct. V si art. 196 lit. b), e) si r) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 852 din 20 decembrie 2010.

Dispozitile de lege criticate din Legea nr. 119/2010 au
urmatorul continut:

— Art. 1: ,Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi,
urméatoarele categorii de pensii, stabilite pe baza legislatiei
anterioare, devin pensii in intelesul Legii nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale, cu
modificarile si completarile ulterioare:

a) pensiile militare de stat;

b) pensiile de stat ale politistilor si ale functionarilor publici
cu statut special din sistemul administratiei penitenciarelor;

c) pensiile de serviciu ale personalului auxiliar de specialitate
al instantelor judecétoresti si al parchetelor de pe 1angé acestea;

d) pensiile de serviciu ale personalului diplomatic si consular;

e) pensiile de serviciu ale functionarilor publici parlamentari;

f) pensiile de serviciu ale deputatilor si senatorilor;

g) pensiile de serviciu ale personalului aeronautic civil
navigant profesionist din aviatia civila;

h) pensiile de serviciu ale personalului Curtii de Conturi.”;

— Art. 2: ,(1) Pensiile de serviciu anticipate si anticipate
partiale dintre cele prevazute la art. 1 devin pensii pentru limita
de vérsta in intelesul Legii nr. 19/2000, cu modificérile i
completarile ulterioare.

(2) Pensiile anticipate de serviciu dintre cele prevazute la
art. 1 lit. ¢) si f) devin pensii pentru limitd de véarsta in infelesul
Legii nr. 19/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.
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(3) Pensiile de invaliditate si pensiile de urmas dintre cele
prevazute la art. 1 devin pensii de invaliditate, respectiv pensii
de urmas, in intelesul Legii nr. 19/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(4) Pensiile de serviciu, altele decat cele mentionate la
alin. (1)—(3), dintre cele prevazute la art. 1, devin pensii pentru
limité de varsta in intelesul Legii nr. 19/2000, cu modificérile si
completarile ulterioare.”;

— Art. 3: ,(1) Pensiile prevazute la art. 1, stabilite potrivit
prevederilor legilor cu caracter special, cuvenite sau aflate in
plata, se recalculeaza prin determinarea punctajului mediu anual
si a cuantumului fiecdrei pensii, utilizdnd algoritmul de calcul
prevazut de Legea nr. 19/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) In situatia pensiilor dintre cele prevézute la alin. (1), care
au fost stabilite in baza legilor speciale, pensia din sistemul
public se determina considerdndu-se a fi indeplinite conditiile de
acordare prevazute de Legea nr. 19/2000, cu modificérile si
completarile ulterioare.

(3) In termen de 15 zile de la data intrérii in vigoare a
prezentei legi, se elaboreazd metodologia de recalculare a
pensiilor prevazute la art. 1, care se aproba prin hotarére a
Guvernului.”;

— Art. 4: (1) Recalcularea pensiilor prevazute la art. 1 se
realizeaza de catre institutile in evidenta cdrora se afla
persoanele beneficiare, dupa cum urmeaza:

a) intr-o perioada de 5 luni de la data intrarii in vigoare a
hotarérii Guvernului prevazute la art. 3 alin. (3), pentru pensiile
prevazute la art. 1 lit. a) si b);

b) intr-o perioada de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a hotarérii Guvernului prevazute la art. 3 alin. (3), pentru pensiile
prevézute la art. 1 lit. c)—h).

(2) Cuantumul pensiilor recalculate potrivit prevederilor
alin. (1) se stabileste in baza punctajului mediu anual,
determinat potrivit prevederilor Legii nr. 19/2000, cu modificarile
si completarile ulterioare, si se plateste de la data de intai a lunii
urmdatoare expirarii perioadei de recalculare prevazute la
alin. (1) lit. a) sau b), dupa caz.”;

— Art. 5: ,(1) Prevederile art. 3 si 4 se aplica in mod
corespunzétor si pensiilor stabilite potrivit prevederilor Legii
nr. 164/2001 privind pensiile militare de stat, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 179/2004
privind pensiile de stat si alte drepturi de asiguréri sociale ale
politistilor, cu modificérile si completérile ulterioare.

(2) Pentru pensiile prevézute la art. 1 lit. a) sau b), punctajul
mediu anual realizat se determina prin impértirea numarului de
puncte rezultat din insumarea punctajelor anuale ale
persoanelor la 20 de ani reprezentand stagiul complet de
cotizare.

(3) La cuantumul pensiilor prevazute la art. 1 lit. a) sau b),
stabilite ca urmare a procesului de recalculare, se aplica
prevederile art. 11 teza a Ill-a din Legea nr. 80/1995 privind
statutul cadrelor militare, cu modificarile si completérile
ulterioare.

(4) in cazul pensiilor prevazute la alin. (1), pentru perioadele
care constituie stagiu de cotizare si pentru care nu pot fi
dovedite venituri de natura salariala, la determinarea punctajului
mediu anual se utilizeaza salariul mediu brut pe economie din
perioadele respective.”

Dispozitile de lege criticate din Legea nr. 263/2010 au
urmatorul continut:

— Art. 6 alin. (1) pct. V: ,in sistemul public de pensii sunt
asigurate obligatoriu, prin efectul legii: [...] cadrele militare
trecute in rezervd, politistii si functionarii publici cu statut special
din sistemul administratiei penitenciare ale caror raporturi de
serviciu au incetat, din domeniul apéarérii nationale, ordinii

publice si sigurantei nationale, care beneficiazd de ajutoare
lunare ce se asiguré din bugetul de stat, in conditiile legii;”

— Art. 196 lit. b), e) si r): ,La data intrérii in vigoare a
prezentei legi se abroga:

[-]

b) Legea nr. 164/2001 privind pensiile militare de stat,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 748 din
14 octombrie 2002, cu modificarile si completarile ulterioare;

...]

e) Legea nr. 179/2004 privind pensiile de stat si alte drepturi
de asiguréri sociale ale politistilor, publicata in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 485 din 31 mai 2004, cu modificérile
si completarile ulterioare;

[.]

r) prevederile referitoare la pensii cuprinse la art. 11 alin. 1 si
2, art. 21 alin. 3 si art. 24 din Legea nr. 80/1995 privind statutul
cadrelor militare, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 155 din 20 iulie 1995, cu modificarile si completéarile
ulterioare;”.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
art. 15 alin. (1) potrivit carora ,Cetatenii beneficiaza de drepturile
si libertétile consacrate prin Constitutie si prin alte legi si au
obligatiile prevazute de acestea”, art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la tratatele internationale
privind drepturile omului, precum si dispozitiilor art. 2 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, privind egalitatea,
art. 20 si 21 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene, privind egalitatea si nediscriminarea, art. 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, privind interzicerea discriminarii, si art. 1 privind
interzicerea generala a discriminarii din Protocolul nr. 12 la
Conventie.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

I. Sub aspectul indeplinirii conditiilor de admisibilitate n
cauza de fata, Curtea retine ca obiectul litigiului in care s-a
invocat exceptia de neconstitutionalitate 1l reprezinta
solutionarea cererii de constatare a nulitatii absolute a deciziei
de revizuire a pensiei emise in baza Legii nr. 119/2010 si de
dispunere a restabilirii situatiei anterioare prin mentinerea in
plata a deciziei de pensie emise in baza Legii nr. 164/2001
privind pensiile militare de stat.

Art. 1 din Legea nr. 119 prevede la lit. a)—h) categoriile de
pensii, stabilite pe baza legislatiei anterioare, care devin pensii
n Tntelesul Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si
alte drepturi de asigurari sociale, reglementarea
corespunzatoare a pensiilor militare de stat fiind prevazuta la
lit. a) a acestui articol.

Totodata, art. 196 din Legea nr. 263/2010 abroga o serie de
acte normative ce reglementau pensii de serviciu. Curtea retine
ca numai lit. b) si r) ale acestui articol se refera la pensiile
militare de stat, lit. e) referindu-se la abrogarea Legii
nr. 179/2004 privind pensiile de stat si alte drepturi de asigurari
sociale ale politistilor.

Tindnd cont de prevederile art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, potrivit carora Curtea decide asupra exceptiilor
ridicate Tn  fata instantelor judecatoresti  privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii
dintr-o lege sau dintr-o ordonanta ,care are legéturd cu
solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si oricare ar fi obiectul
acestuia”, Curtea constata ca numai dispozitiile art. 1 lit. a), art. 2
alin. (1), art. 3, art. 4 alin. (1) lit. a) si alin. (2), si art. 5 din Legea
nr. 119/2010, precum si cele ale art. 6 alin. (1) pct. V si art. 196
lit. b) si r) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de
pensii publice au legatura cu solutionarea litigiului referitor la
pensii militare de stat.
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In concluzie, dispozitiile art. 1 lit. b)—h), art. 2 alin. (2) si art. 4
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 119/2010, precum si dispozitiile art.
196 lit. e) din Legea nr. 263/2010 se refera la pensiile de serviciu
ale altor categorii socioprofesionale si, prin urmare, nu au
legatura cu solutionarea litigiului in care s-a invocat exceptia de
neconstitutionalitate.

In consecinta, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 1 lit. b)—h), art. 2 alin. (2) si art. 4 alin. (1) lit. b) din Legea
nr. 119/2010, precum si a dispozitiilor art. 196 lit. ) din Legea
nr. 263/2010 este inadmisibila.

II. Cu privire la celelalte dispozitii de lege criticate, Curtea
retine ca referitor la reglementarea privind eliminarea pensiilor
militare de stat s-a pronuntat prin numeroase decizii, respingand
ca neintemeiate exceptile de neconstitutionalitate ale
dispozitiilor Legii nr. 119/210.

In cadrul controlului a priori de constitutionalitate, prin Decizia
nr. 871 din 25 iunie 2010, publicatda Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 433 din 28 iunie 2010, Curtea a statuat
ca textele de lege criticate afecteaza pensiile speciale doar pe
viitor si numai in ceea ce priveste cuantumul acestora. Celelalte
conditii privind acordarea acestora, respectiv stagiul efectiv de
activitate Tn acea profesie si varsta eligibila, nu sunt afectate de
noile reglementari. De asemenea, Legea privind stabilirea unor
masuri In domeniul pensiilor nu se rasfrange asupra prestatiilor
deja obtinute anterior intrarii sale in vigoare, care constituie
facta praeterita.

Avand in vedere ca pensiile speciale nu reprezinta un
privilegiu, ci au o justificare obiectiva si rationala, Curtea a
considerat ca acestea pot fi eliminate doar daca exista o ratiune,
o cauza suficient de puternica spre a duce in final la diminuarea
prestatiilor sociale ale statului sub forma pensiei. Or, Tn cazul
Legii privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor, Curtea
a constatat ca o atare cauza o reprezinta necesitatea reformarii
sistemului de pensii, reechilibrarea sa, eliminarea inechitatilor
existente Tn sistem si, nu in ultimul rand, situatia de criza
economica si financiara cu care se confrunta statul, deci atat
bugetul de stat, cat si cel al asigurarilor sociale de stat. Astfel,
aceasta masura nu poate fi considerata ca fiind arbitrara; de
asemenea, Curtea a retinut cd masura nu impune o sarcina
excesiva asupra destinatarilor ei, ea aplicandu-se tuturor
pensiilor speciale, nu selectiv, si nu prevede diferentieri
procentuale pentru diversele categorii carora i se adreseaza,
pentru a nu determina ca una ori alta sa suporte mai mult sau
mai putin masura de reducere a venitului obtinut dintr-o atare
pensie.

Totodata, prin Decizia nr. 977 din 12 iulie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 711 din 10 octombrie
2011, Curtea a statuat: ,cuantumurile viitoare ale pensiilor aflate
in plata nu pot fi subsumate unui drept de proprietate pe care
beneficiarul unei pensii I-ar avea. Cuantumul pensiei reprezinta
un bun numai Tn masura in care acesta a devenit exigibil”.

Prin Decizia nr. 551 din 24 mai 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 466 din 10 iulie 2012, Curtea a
retinut ca ,si Curtea Europeana a Drepturilor Omului, spre
exemplu Tn Hotérarea din 8 decembrie 2009, pronuntatd Tn
Cauza Munoz Diaz impotriva Spaniei, paragraful 44, a reiterat
jurisprudenta sa cu privire la faptul ca drepturile decurgand din
sistemul de asigurari sociale sunt drepturi patrimoniale protejate
de art. 1 din Protocolul aditional la Conventie, dar acest lucru
nu inseamna ca implica un drept la dobandirea proprietatii sau
la o pensie de un anumit cuantum”.

In acelasi sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care, prin Decizia din 15 mai 2012 cu privire
la Cererea nr. 63.627/11 introdusa de cei din Cauza Constantin
Abéluta si altii impotriva Romaniei, a statuat ca diminuarea
pensiilor militare de stat din Roméania a reprezentat o modalitate
de a integra aceste pensii in sistemul general prevazut prin

Legea nr. 263/2010 si a aratat ca motivele invocate pentru
adoptarea acestei legi nu pot fi considerate drept nerezonabile
sau disproportionate (paragraful 16). De asemenea, Curtea a
subliniat faptul ca reforma sistemelor de pensii a fost
fundamentata pe ratiuni obiective, si anume contextul economic
si corectarea inegalitatilor existente intre diferitele sisteme de
pensii (paragraful 15). Avand in vedere aceste considerente,
Curtea a considerat ca masurile criticate de reclamanti nu i-au
determinat pe acestia s& suporte o sarcina disproportionata si
excesiva, incompatibild cu dreptul de proprietate, si nu au fost in
mod nejustificat discriminati in raport cu alti pensionari
(paragraful 20).

Cu privire la pretinsa discriminare intre magistrati si militari —
sub aspectul acordarii pensiei de serviciu, Curtea s-a pronuntat
prin Decizia nr. 192 din 2 aprilie 2013, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 353 din 14 iunie 2013. Cu acel
prilej, Curte a retinut ca, ,prin Decizia nr. 873 din 25 iunie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 433 din
28 iunie 2010, a statuat ca dispozitiile art. 1 lit. a), b), d)—i) si
art. 2—12 din Legea privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor sunt constitutionale, dar a retinut, in acelasi timp,
neconstitutionalitatea dispozitiilor din aceeasi lege referitoare la
recalcularea pensiilor de serviciu ale judecatorilor, procurorilor si
judecatorilor, respectiv. magistratilor-asistenti ai  Curtii
Constitutionale, in raport cu prevederile art. 124 alin. (3) si
art. 132 alin. (1) din Constitutie. Motivand aceasta decizie,
Curtea a aratat, in esentd, ca diferenta de tratament sub
aspectul acordarii dreptului la pensie de serviciu izvoraste, in
ceea ce ii priveste pe magistrati, din statutul constitutional al
acestora. Curtea nu a avut insa in vedere simpla mentionare in
Constitutie a magistratilor si nici nu s-a oprit doar la a invoca
interdictiile, incompatibilitatile si riscurile pe care activitatea
profesionald a acestora le presupune, ci si-a construit
rationamentul pe faptul ca textul Legii fundamentale consacra
in mod expres independenta judecatorilor, iar «stabilitatea
financiara a magistratilor reprezinta una dintre garantiile
independentei justitiei».”

in final, Curtea retine ca, prin Legea nr. 241/2013 privind
stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de aparare, ordine publica
si siguranta nationala, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 441 din 19 iulie 2013, legiuitorul a prevazut la art. 1
ca:

»(1) Pensiile recalculate sau revizuite, conform prevederilor
Legii nr. 119/2010 privind stabilirea unor méasuri in domeniul
pensiilor si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2011
privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor acordate
beneficiarilor proveniti din sistemul de apéarare, ordine publica
si siguranta nationald, aprobaté prin Legea nr. 165/2011, cu
modificarile si completérile ulterioare, ale caror cuantumuri sunt
mai mici decéat cele cuvenite pentru luna decembrie 2010, se
platesc in cuantumul cuvenit pentru luna decembrie 2010.

(2) Plata drepturilor banesti prevazute la alin. (1) se
efectueaza incepand cu data de 1 octombrie 2013.

(3) In cazul in care beneficiarii pensiilor prevéazute la alin. (1)
au realizat stagii de cotizare dupa data inscrierii la pensie,
cuantumul aferent acestora se adaugéa la cuantumul pensiei
cuvenite pentru luna decembrie 2010, calculat conform alin. (1).

(4) Cuantumul pensiei cuvenite pentru luna decembrie 2010,
prevazut la alin. (1), se mentine in plata pdna cand cuantumul
pensiei rezultat din inmultirea valorii punctului de pensie cu
punctajul mediu anual acordat ca urmare a recalcularii sau
revizuirii, conform prevederilor Legii nr. 119/2010 si ale
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2011, aprobata prin
Legea nr. 165/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
este mai mare decét cuantumul cuvenit pentru luna decembrie
2010.”
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 lit. b)—h), art. 2 alin. (2) si art. 4 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor, precum si a dispozitiilor art. 196 lit. ) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata de Petru Marc in Dosarul nr. 3.467/96/2011 al Curtii de Apel
Targu Mures — Sectia | civila.

2. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de acelasi autor in acelasi dosar si constata ca
dispozitiile art. 1 lit. a), art. 2 alin. (1), art. 3, art. 4 alin. (1) lit. a) si alin. (2), si art. 5 din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, precum si cele ale art. 6 alin. (1) pct. V si art. 196 lit. b) si r) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Targu Mures — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |I.

Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind transferul, la cerere, al doamnei loana Apan din functia publica de secretar general
la Ministerul Economiei in functia publica de conducere vacanta de director general adjunct
al Autoritatii de management pentru Programul operational sectorial ,,Cresterea competitivitatii
economice” din cadrul Ministerului Economiei

Avand in vedere acordul Ministerului Economiei formulat prin Adresa nr. 220 din 28 ianuarie 2014, inregistrata la Cabinetul
Primului-Ministru cu nr. 5/443 din 29 ianuarie 2014, privind transferul, la cerere, al doamnei loana Apan din functia publica de
secretar general la Ministerul Economiei in functia publica de conducere vacanta de director general adjunct al Autoritatii de
management pentru Programul operational sectorial ,Cresterea competitivitatii economice” din cadrul Ministerului Economiei,
precum si solicitarea scrisd a doamnei loana Apan cu privire la acest transfer,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b), art. 90 alin. (1) lit. b) si alin. (2) si (5) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei Art. 2. — Numirea in functia publicd de conducere vacanta
decizii, doamna loana Apan, secretar general la Ministerul  de director general adjunct al Autorititii de management pentru
Economiei, se transfera, la cerere, in functia publica de
conducere vacanta de director general adjunct al Autoritatii de o o . o ) ;
management pentru Programul operational sectorial ,Cresterea €conomice” din cadrul Ministerului Economiei se face prin ordin

Programul operational sectorial ,Cresterea competitivitatii

competitivitatii economice” din cadrul Ministerului Economiei. al ministrului economiei.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,

lon Moraru
Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 27.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind aplicarea mobilitatii domnului Stanisteanu Sergiu Norut din functia publica de secretar
general in functia publica de secretar general adjunct in cadrul Ministerului Economiei

Avand in vedere prevederile art. 27 alin. (1) lit. a), ale art. 30 lit. a), precum si ale art. 33 alin. (1) lit. b) din Hotararea
Guvernului nr. 341/2007 privind intrarea in categoria inaltilor functionari publici, managementul carierei si mobilitatea Tnaltilor
functionari publici, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei  din functia publicd de secretar general in functia publica de
decizii, domnului Stanisteanu Sergiu Norut i se aplica mobilitatea  secretar general adjunct in cadrul Ministerului Economiei.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 28.

GUVERNUL ROMANIEI

PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Bogdan Mircea Dumitrache
in functia publica de secretar general
in cadrul Ministerului Economiei

Avand in vedere Adresa Ministerului Economiei nr. 105 din 16 ianuarie 2014,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 104 alin. (7) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Bogdan Mircea Dumitrache se numeste in functia publica de secretar general in
cadrul Ministerului Economiei.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 29.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL
DECIZIE

privind numirea responsabilului national cu autorizarea finantarii PHARE,
Facilitatea de tranzitie si SAPARD

Avand in vedere prevederile:

— Hotérérii Guvernului nr. 1.011/1999 pentru aprobarea Memorandumului de intelegere dintre Guvernul Romaniei si
Comisia Europeana privind infiintarea Oficiului de Plati si Contractare PHARE (O.P.C.P), semnat la Bucuresti la 16 iulie 1998, si
a Memorandumului de intelegere dintre Guvernul Romaniei si Comisia Europeana privind infiintarea Fondului National, semnat la

Bruxelles la 20 octombrie 1998, cu modificarile ulterioare;

— Memorandumului de intelegere dintre Romania si Comisia Europeana pentru punerea in aplicare a Facilitatii de tranzitie,
publicat prin Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 1.849/2007;

— Legii nr. 316/2001 pentru ratificarea Acordului multianual de finantare dintre Guvernul Romaniei si Comisia Comunitatilor
Europene, semnat la Bruxelles la 2 februarie 2001, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 859/2001 privind utilizarea Fondului National pentru programul SAPARD si constituirea

Comitetului de Acreditare Nationald SAPARD;

— Hotararii Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii, domnul Eleodor Mandres, avand functia de secretar de
stat in cadrul Ministerului Finantelor Publice, se numeste in
functia de responsabil national cu autorizarea finantarii PHARE,
Facilitatea de tranzitie si SAPARD.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii se
abroga Decizia prim-ministrului nr. 342/2013 privind numirea
responsabilului national cu autorizarea finantarii PHARE,
Facilitatea de tranzitie si SAPARD, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 481 din 1 august 2013.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 30.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Danut-Cristian Popa in functia publica de secretar general adjunct
in cadrul Ministerului Tineretului si Sportului

Avand in vedere Adresa nr. 7 din 28 ianuarie 2014 a Agentiei Nationale a Functionarilor Publici referitoare la propunerea
de numire a candidatului admis in urma concursului sustinut in data de 23 ianuarie 2014,

in temeiul art. 15 lit. e) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a
ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor

publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
domnul Danut-Cristian Popa se numeste in functia publica de
secretar general adjunct in cadrul Ministerului Tineretului si
Sportului.

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1, Decizia prim-ministrului
nr. 118/2013 privind exercitarea, cu caracter temporar, prin

detasare, a functiei publice vacante corespunzatoare categoriei
inaltilor functionari publici de secretar general adjunct al
Ministerului Tineretului si Sportului de catre domnul Danut-
Cristian Popa, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 97 din 18 februarie 2013, isi inceteaza aplicabilitatea.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 31.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Gabriel Florin Puscau in functia publica de secretar general adjunct in
cadrul Ministerului Tineretului si Sportului

Avand in vedere Adresa nr. 7 din 28 ianuarie 2014 a Agentiei Nationale a Functionarilor Publici referitoare la propunerea
de numire a candidatului admis Tn urma concursului sustinut in data de 23 ianuarie 2014,

in temeiul art. 15 lit. e) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a
ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor

publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
domnul Gabriel Florin Puscau se numeste in functia publica de
secretar general adjunct in cadrul Ministerului Tineretului si
Sportului.

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1, Decizia prim-ministrului
nr. 364/2013 privind exercitarea, cu caracter temporar, prin

detasare, de catre domnul Gabriel Florin Puscdu a functiei
publice vacante din categoria inaltilor functionari publici de
secretar general adjunct al Ministerului Tineretului si Sportului,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
29 august 2013, isi inceteaza aplicabilitatea.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 32.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Andrei Tinu in functia de
vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat, al Autoritatii
Nationale pentru Cetatenie

Tn temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completérile ulterioare,
precum si al art. 8 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2010
pentru infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, aprobata cu modificari prin Legea nr. 112/2010,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Andrei Tinu se numeste in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de
stat, al Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 6 februarie 2014.
Nr. 33.

Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,

lon Moraru
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului de organizare si functionare
a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotararea Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 326/2005

Avand Tn vedere dispozitiile art. 38 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

cu modificarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, precum si ale art. 23 alin. (1) din Legea

nr. 317/2004, republicata, cu modificarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaréaste:

Art. 1. — Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotararea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 326/2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 867 din
27 septembrie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6 alineatul (4), literele c) si d) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,C) 2 judecatori de la tribunale, inclusiv tribunale specializate
si tribunale militare;

d) 2 judecatori de la judecatorii.”

2. La articolul 6 alineatul (5), literele a), c) si d) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,a) un procuror de la Parchetul de pe langé Tnalta Curte de
Casatie si Justitie sau de la Directia Nationala Anticoruptie;

c) 2 procurori de la parchetele de pe langa tribunale,
tribunale specializate si tribunale militare;

d) un procuror de la parchetele de pe langa judecatorii.”

3. Articolul 13 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 13. — (1) Consiliul se intruneste n Plen si Tn sectii ori
de céate ori este necesar, la convocarea presedintelui, a
vicepresedintelui sau a majoritatii membrilor Plenului ori, dupa
caz, ai sectiilor.

(2) Ordinea de zi a lucrarilor Plenului, precum si a fiecarei
sectii se aproba de catre Plen, respectiv de catre sectii, la
propunerea presedintelui sau, dupa caz, a vicepresedintelui
Consiliului.

(3) Proiectul ordinii de zi se publica, cu 3 zile Tnainte, pe
pagina de internet a Consiliului; in proiect nu se includ cererile
privind incuviintarea perchezitiei, retinerii, arestarii preventive
sau arestului la domiciliu cu privire la judecatori, procurori ori
magistrati-asistenti. Proiectul ordinii de zi poate fi modificat de
catre Plen sau, dupéa caz, de cétre sectii, pana la inceperea
sedintei.

(4) Lucrarile Plenului si sectiilor Consiliului sunt, de regula,
publice. Plenul sau sectiile hotaraste/hotarasc, cu majoritate de
voturi, situatiile in care sedintele nu sunt publice. Sedintele
sectiilor Tn care se solutioneaza cererile privind Tncuviintarea
perchezitiei, retinerii, arestarii preventive sau arestului la
domiciliu cu privire la judecatori, procurori ori magistrati-
asistenti, precum si cele in care se solutioneaza sesizarile

referitoare la buna reputatie a judecatorilor si procurorilor nu
sunt publice.

(5) Hotararile Consiliului, Tn Plen si in sectii, se iau prin vot
direct si secret si se motiveaza. Hotararile Plenului privind
cariera si drepturile judecatorilor si procurorilor se publica pe
pagina de internet a Consiliului, in termen de 10 zile de la
redactare.

(6) in situatiile in care sectiile indeplinesc rolul de instanta
de judecatéa in domeniul raspunderii disciplinare, la solutionarea
sesizarilor referitoare la buna reputatie a judecatorilor si
procurorilor si a cererilor privind ncuviintarea perchezitiei,
retinerii, arestarii preventive sau arestului la domiciliu cu privire
la judecatori, procurori ori magistrati-asistenti, presedintele
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, procurorul general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie si
ministrul justitiei nu au drept de vot.

(7) Hotararile adoptate in Plen sau in sectii se redacteaza, de
reguld, de catre persoana Tnsarcinata cu asigurarea lucrarilor
de secretariat, in termen de 30 de zile de la pronuntare;
hotararile pot fi repartizate spre redactare si unor persoane din
cadrul compartimentului care a Tntocmit lucrarea ce a stat la
baza hotaréarii.

(8) Hotarérile sectiilor prin care s-a solutionat actiunea
disciplinara, prin care s-a dispus suspendarea ori s-a respins
cererea de suspendare din functie a judecatorului sau
procurorului cercetat disciplinar ori, dupa caz, fatéa de care se
efectueaza verificari privind indeplinirea conditiei de buna
reputatie, hotaréarile prin care se constata indeplinirea sau
neindeplinirea de catre magistrat a conditiei de buna reputatie,
precum si cele prin care se dispune cu privire la suspendarea
din functie sau interzicerea provizorie a exercitarii unor atributii
in temeiul art. 63 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, se redacteaza de Biroul grefa sectiilor, in
termen de cel mult 20 de zile de la pronuntare.

(9) Hotararile sectiilor prin care au fost solutionate cererile
de avizare a perchezitiei, retinerii, arestarii preventive sau
arestului la domiciliu se redacteaza de Biroul grefa sectiilor in
ziua in care au fost adoptate.”

4. Articolul 141 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 141, — Consiliul editeaza semestrial revista oficiala
«Justitia in actualitate», care se comunicad Inaltei Curti de
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Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie, celorlalte instante de judecata si parchetelor
de pe langa acestea, Institutului National al Magistraturii si Scolii
Nationale de Grefieri.”

5. La articolul 19 alineatul (1), dupa punctul 1 se
introduce un nou punct, punctul 11, cu urmatorul cuprins:

,11. se pronuntad cu privire la mentinerea in activitate a
judecatorilor si procurorilor in cazurile prevazute de art. 63
alin. (3) si de art. 65 alin. (11) din Legea nr. 303/2004,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;”.

6. La articolul 19 alineatul (1), dupa punctul 22 se
introduce un nou punct, punctul 221, cu urmatorul cuprins:

,221. adopta, impreunad cu Ministerul Apararii Nationale,
regulamentul comun privind numirea ca judecator sau procuror
militar, transferul de la instantele sau parchetele civile la
instantele ori parchetele militare, precum si acordarea gradelor
militare si Tnaintarea in grad a judecatorilor si procurorilor
militari;”.

7. Articolul 20 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 20. — (1) Hotarérile Plenului privind cariera si drepturile
judecatorilor si procurorilor pot fi atacate cu contestatie de orice
persoana interesata, in termen de 15 zile de la comunicare sau
de la publicare, la Sectia de contencios administrativ si fiscal a
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

(2) Contestatia se depune la Consiliu si suspenda
executarea hotararii.

(3) Contestatia si hotararea atacata, impreuna cu dosarul
cauzei, se transmit de indata Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

(4) Hotararea prin care se solutioneaza contestatia prevazuta
la alin. (1) este definitiva.”

8. La articolul 21, punctul 10 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,10. dispun suspendarea din functie a judecatorilor si
procurorilor sau, dupa caz, interzicerea provizorie a exercitarii
anumitor atributii de catre acestia, pana la solutionarea definitiva
a cauzei, in conditile Legii nr. 303/2004, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

9. La articolul 26, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 26. — (1) Judecatorii, procurorii si magistratii-asistenti
pot fi perchezitionati, retinuti, arestati la domiciliu sau arestati
preventiv numai cu incuviintarea sectiilor Consiliului.”

10. La articolul 26, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

,(3) Sectiile Consiliului se pronunta de indata dupa primirea
sesizarii.”

11. Articolul 261 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 261. — Cererile avand ca obiect incuviintarea
perchezitiei, retinerii, arestului la domiciliu sau arestarii
preventive a judecatorilor, procurorilor si magistratilor-asistenti
se inregistreaza intr-un registru special nepublic, tinut de Biroul
grefa sectiilor, care va include: numarul curent, organul care a
formulat cererea, termenul acordat pentru solutionarea cererii,
solutia dispusa de sectia corespunzatoare a Consiliului si data
comunicarii acesteia catre parchetul sau instanta care a solicitat
incuviintarea, dupé caz.”

12. La articolul 262 alineatul (1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,D) motivele pentru care s-a solicitat incuviintarea
perchezitiei, retinerii, arestului la domiciliu sau arestarii
preventive a judecatorului, procurorului ori magistratului-
asistent;”.

13. La articolul 263, alineatele (1), (3) si (5) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 263. — (1) Registrele prevazute la art. 261 alin. (1) si
dosarele avand ca obiect cereri de incuviintare a perchezitiei,
retinerii, arestarii preventive sau arestului la domiciliu a
judecatorilor, procurorilor si magistratilor-asistenti se arhiveaza
de Biroul grefa sectiilor.

(3) Dupa ce a primit comunicarea despre efectuarea
perchezitiei sau, dupa caz, despre luarea masurii retinerii ori
solutionarea propunerii de arestare preventiva sau a celei
privind arestul la domiciliu, Consiliul, prin purtatorul de cuvant,
poate da un comunicat in care sa aduca la cunostinta publica
faptul ca s-a incuviintat cererea parchetului, obiectul acesteia si
persoana vizata.

(5) Dupa judecarea propunerii de arestare preventiva sau a
celei privind arestul la domiciliu, presedintele completului de
judecata comunica de indatd Consiliului solutia adoptata.
Incheierea definitiva prin care s-a dispus arestarea preventiva
ori arestul la domiciliu, cu privire la un judecator ori procuror, se
comunica in termen de 24 de ore Consiliului.”

14. La articolul 36, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) Hotararile prin care s-a dispus aplicarea vreuneia dintre
sanctiunile disciplinare prevazute de art. 100 lit. b)—d) din
Legea nr. 303/2004, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se comunica, dupa caz, si presedintelui Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, procurorului general al Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, procurorului sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, procurorului sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, presedintelui curtii de apel ori procurorului general al
parchetului de pe langa curtea de apel in a carei circumscriptie
functioneaza instanta sau parchetul la care isi desfasoara
activitatea judecatorul sau procurorul sanctionat, in vederea
luarii méasurilor corespunzatoare, potrivit atributiilor ce le revin.
In cazul aplicarii sanctiunii mutarii disciplinare, hotararile se
comunica si presedintelui curtii de apel ori procurorului general
al parchetului de pe langa curtea de apel in a carei
circumscriptie functioneaza instanta sau parchetul la care s-a
dispus mutarea disciplinara a judecatorului ori procurorului
sanctionat.”

15. La articolul 36 alineatul (2), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) Registrul de dosare avand ca obiect actiuni disciplinare,
in care se mentioneaza, pentru fiecare dosar trecut in ordinea
numerica: primul termen de judecata si termenele ulterioare;
circuitul dosarului; numarul si data hotararii sectiei, solutia pe
scurt; data declararii caii de atac, data trimiterii dosarului la
instanta, solutia pronuntata de instanta, comunicarile facute,
date privind punerea in executare a sanctiunii disciplinare
aplicate;”.
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16. La articolul 37, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 37. — (1) Judecatorii si procurorii, membri ai Consiliului,
au calitatea de demnitar.”

17. La articolul 48 alineatul (1), litera s) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,5) desemneaza persoanele din cadrul aparatului propriu
care urmeazé sa exercite atributiile prevazute de art. 6 si 7 din
Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea funciiilor si
demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea Legii
nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea
si completarea altor acte normative, cu modificarile ulterioare;”.

18. La articolul 59 alineatul (3) punctul 1, literele a), g), q)
si s) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,a) efectueaza lucrarile referitoare la numirea si eliberarea
din functie a judecatorilor si magistratilor-asistenti si, daca este
cazul, cele privind mentinerea Tn activitate;

g) efectueaza lucrarile privind suspendarea din functie a
judecatorilor si magistratilor-asistenti si, dacé este cazul, cele
privind interzicerea provizorie a exercitarii unor atributii;

q) intocmeste si pastreazd dosarele profesionale ale
personalului aparatului propriu al Consiliului, cu asigurarea
confidentialitatii datelor cuprinse in acestea;

s) transmite Directiei economice si administrativ datele
rezultate din dosarele profesionale, in vederea intocmirii actelor
administrative de stabilire sau modificare a drepturilor salariale
privind personalul care isi desfdsoara activitatea in aparatul
propriu al Consiliului;”.

19. La articolul 59 alineatul (3) punctul 1, dupa litera s) se
introduce o noua litera, litera s1), cu urmatorul cuprins:

,S1) avizeaza actele administrative de stabilire sau modificare
a drepturilor salariale de competenta ordonatorului principal de
credite;”.

20. La articolul 59 alineatul (3) punctul 1, litera s) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,S) exercitd, prin intermediul persoanelor desemnate de
secretarul general al Consiliului, atributiile prevazute de art. 6
si 7 din Legea nr. 176/2010, cu modificarile ulterioare, in privinta
membrilor Consiliului, judecatorilor, asistentilor judiciari,
magistratilor-asistenti, precum si a personalului din cadrul
aparatului propriu;”.

21. La articolul 59 alineatul (3) punctul 1, dupa litera t) se
introduc doua noi litere, literele t) si u), cu urmatorul
cuprins:

,{) efectueaza lucrarile privind contestatiile formulate de
judecatori in temeiul art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004,
republicata, cu modificarile ulterioare;

u) efectueaza lucrarile necesare pentru Tndeplinirea
atributiilor ce revin Consiliului in legatura cu organizarea
concursurilor pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat-
asistent la Tnalta Curte de Casatie si Justitie si pentru
promovarea in functia de prim-magistrat-asistent si de
magistrat-asistent-sef la Inalta Curte de Casatie si Justitie.”

22. La articolul 59 alineatul (3) punctul 2, litera b) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,D) examineaza propunerile privind infiintarea de sectii la
nivelul curtilor de apel, tribunalelor si judecatoriilor;”.

23. La articolul 59 alineatul (4), literele a) si h) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,a) efectueaza lucrarile referitoare la numirea, eliberarea din
functie ori, daca este cazul, mentinerea in activitate a
procurorilor;

h) efectueaza lucrarile privind suspendarea din functie si,
daca este cazul, cele privind interzicerea provizorie a exercitarii
unor atributii de catre procurori;”.

24. La articolul 59 alineatul (4), dupa litera o) se
introduce o noua litera, litera o), cu urmatorul cuprins:

,01) efectueaza lucrarile privind contestatiile formulate de
procurori in temeiul art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004,
republicata, cu modificarile ulterioare;”.

25. La articolul 59 alineatul (4), litera p) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

.p) exercita, prin intermediul persoanelor desemnate de
secretarul general al Consiliului, atributiile prevazute de art. 6
si 7 din Legea nr. 176/2010, cu maodificarile ulterioare, in privinta
procurorilor;”.

26. La articolul 62, literele q) si s) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,q) elaboreaza puncte de vedere referitoare la functionarea
modulului de statistica judiciara cuprins in aplicatia ECRIS;

s) organizeaza si indruma activitatea de statistica judiciara la
instantele judecatoresti si organizeaza arhivarea datelor
statistice;”.

27. La articolul 62, dupa litera t) se introduc doua noi
litere, literele t) si u), cu urmatorul cuprins:

»{) formuleaza propuneri de modificare a reglementarilor in
domeniul statisticii judiciare;

u) formuleaza propuneri de imbunatatire a modulului de
statistica judiciara din oficiu sau la solicitarea instantelor,
parchetelor sau Consiliului.”

28. La articolul 65 alineatul (1), dupa litera f) se introduce
o noua litera, litera f1), cu urmatorul cuprins:

,f1) intocmeste actele administrative de stabilire sau
modificare a drepturilor salariale de competenta ordonatorului
principal de credite, potrivit legii;”.

29. La articolul 67 alineatul (1), literele g)—j) se abroga.

30. La articolul 67, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Biroul contencios are urmatoarele atributii:

a) avizeaza din punctul de vedere al legalitatii orice masura
de natura sa angajeze raspunderea patrimoniala a ordonatorului
principal de credite si, daca este cazul, formuleaza puncte de
vedere pe aceste aspecte;

b) formuleaza puncte de vedere referitoare la procedurile
care vizeaza plata unor sume de bani de catre Consiliu sau
recuperarea unor sume de bani de céatre Consiliu, precum si la
aspectele referitoare la salarizarea personalului, daca aceste
aspecte sunt controversate;

c) avizeaza din punctul de vedere al legalitatii orice masura
care ar putea aduce atingere drepturilor Consiliului;

d) avizeaza contractele incheiate de Consiliu in calitate de
ordonator principal de credite, precum si lucrarile intocmite pe
parcursul intregii proceduri de atribuire a contractelor de
achizitie publica;
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e) avizeaza, la solicitarea unitatilor aflate in coordonarea
Consiliului, contractele incheiate de acestea;

f) intocmeste lucrarile referitoare la plangerile prealabile
formulate impotriva hotaréarilor sectiilor si Plenului Consiliului;

g) reprezinta Consiliul si apara drepturile si interesele
acestuia in fata instantelor judecatoresti si a altor organe de
jurisdictii, formuland, in acest sens, actiuni, cereri, intampinari si
alte lucrari;

h) comunica Directiei resurse umane si organizare extras de
pe hotarérile judecatoresti privind cariera si drepturile
judecatorilor, procurorilor si magistratilor-asistenti, in maximum
5 zile de la pronuntare, precum si hotararile, dupa redactare, in
vederea ducerii la indeplinire a masurilor dispuse in legatura cu
executarea acestora;

i) avizeaza dispozitille secretarului general referitoare la
numire, promovare, eliberarea din functie si sanctionare
disciplinara pentru personalul de executie din aparatul propriu al
Consiliului;

j) iIntocmeste calendarul estimativ privind alegerea membrilor
Consiliului judecatori si procurori si indeplineste orice alte masuri
in legatura cu procedura alegerii, dispuse de secretarul general.”

31. La articolul 69 alineatul (1), litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,a) asigura pregatirea lucrarilor sedintelor si secretariatul
Plenului si al sectiilor Consiliului, cu exceptia celor date in
atributia altor compartimente;”.

32. La articolul 69 alineatul (2), literele a) si c) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,a) asigura activitatea de secretariat a sedintelor sectiilor
Consiliului in materie disciplinara si urmareste solutiile
pronuntate in cauzele in care a fost exercitata calea de atac;

c) comunica de Iindata, n scris, judecatorului sau
procurorului, precum si Inspectiei Judiciare ori, dupa caz,
titularului actiunii disciplinare care a exercitat-o hotérarile
sectiilor Consiliului, prin care s-a solutionat actiunea disciplinara;
ia masuri, impreuna cu Directia resurse umane si organizare,
pentru punerea in executare a hotararilor judecatoresti in
materie disciplinara, inclusiv pe baza comunicarilor facute de
Inspectia Judiciara;”.

33. La articolul 69 alineatul (2), dupa litera f) se introduc
doua noi litere, literele g) si h), cu urmatorul cuprins:

,J) asigura activitatea de secretariat a sedintelor sectiilor
Consiliului Tn materia sesizarilor avand ca obiect suspendarea
din functie a judecatorilor si procurorilor ori interzicerea
provizorie a exercitarii unor atributii si redacteaza hotaréarile
pronuntate;

h) asigura activitatea de secretariat a sedintelor sectiilor
Consiliului in materia sesizarilor referitoare la buna reputatie a
judecatorilor si procurorilor si redacteaza hotararile pronuntate.”

34. Articolul 106 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»Art. 106. — Ocuparea posturilor de personal contractual din
cadrul aparatului propriu al Consiliului se face Tn conformitate
cu dispozitile Legii-cadru privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice nr. 284/2010, cu
modificarile ulterioare, si ale Regulamentului-cadru privind
stabilirea principiilor generale de ocupare a unui post vacant sau
temporar vacant corespunzétor functiilor contractuale si a
criteriilor de promovare in grade sau trepte profesionale imediat
superioare a personalului contractual din sectorul bugetar platit
din fonduri publice, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 286/2011.”

35. Articolul 107 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 107. — Promovarea personalului contractual se face in
conformitate cu prevederile Regulamentului privind organizarea
si desfasurarea examenului de promovare in grade sau trepte
profesionale a personalului contractual din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii, Institutului National al Magistraturii,
Scolii Nationale de Grefieri si Inspectiei Judiciare, aprobat prin
Decizia presedintelui Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 273/2013%).”

36. Articolele 108—116 se abroga.

37. Articolul 119 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 119. — (1) Pentru verificarea indeplinirii criteriilor de
competenta profesionalda si de performanta, personalul din
aparatul propriu al Consiliului este supus, periodic, unei evaluari
privind eficienta, calitatea activitatii si integritatea, obligatia de
formare profesionala continua si absolvirea unor cursuri de
specializare. In cazul personalului numit in functii de conducere,
evaluarea se face si asupra modului de indeplinire a atributiilor
manageriale.

(2) Evaluarea personalului contractual se face in
conformitate cu prevederile Regulamentului privind procedura
de evaluare a performantelor profesionale individuale ale
personalului contractual din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, Institutului National al Magistraturii si Scolii
Nationale de Grefieri, aprobat prin Decizia presedintelui
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 274/2013*).”

38. La articolul 121, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Evaluarea functionarilor publici se face anual, potrivit
dispozitiilor legale privind aceste categorii de personal.”

39. La articolul 122, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Evaluarea functionarilor publici care ocupa functii de
executie, precum si a personalului auxiliar detasat se face de
seful ierarhic si se contrasemneaza de seful evaluatorului.”

Art. ll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecator Adrian Bordea

Bucuresti, 30 ianuarie 2014.
Nr. 130.

*) Deciziile presedintelui Consiliului Superior al Magistraturii nr. 273/2013 si nr. 274/2013 nu au fost publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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ACTE ALE AUTORITATII
DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind aprobarea numirii directorului executiv si reluarea
activitatii Societatii PROPERTY INSURANCE BROKER — S.R.L.

In conformitate cu prevederile art. 13 alin. (1), coroborate cu art. 2 alin. (1)
lit. b) si art. 3 alin. (1) lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012
privind Tnfiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere
Financiara, aprobata cu modificari si completéari prin Legea nr. 113/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si In baza prevederilor Legii
nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale normelor emise in aplicarea acesteia,

potrivit Notei Directiei autorizare avizare cu nr. SA-DAI/B-72.675/10.12.2013,
aprobata de presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara, privind aprobarea
numirii directorului executiv si reluarea activitatii Societati PROPERTY
INSURANCE BROKER — S.R.L.

Autoritatea de Supraveghere Financiara decide:

Art. 1. — Se aproba numirea domnului Dinca Petru Gabriel in functia de
director executiv si reluarea activitatii Societati PROPERTY INSURANCE
BROKER — S.R.L., conform Hotaréarii asociatilor din data de 1 octombrie 2013.

Art. 2. — Prezenta decizie intra Tn vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Dan Radu Rusanu

Bucuresti, 20 ianuarie 2014.
Nr. 236.
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